О «БАЗОВЫХ ПУТЕШЕСТВИЯХ» И О СОРЕВНОВАНИЯХ В ЦЕЛОМ.

С пешеходных походов начинается обучение культуре и технике путешествий; пешеходных походов совершается больше всего, и в пешеходной номинации данных соревнований их было больше, чем в других номинациях – 24. Причем, походы, а точнее – предъявленные результаты походов в пределах одной категории сложности были очень разными. Слишком разными, чтобы это не привлекало внимания. Из прикрепленного к сообщению протокола видно, что результаты первых походов отличаются от результатов вторых почти в два раза: 106 баллов – первый поход, 60 – последний. Причем, походов, набравших от 60 до 65 баллов было четыре, и их участие в соревнованиях не выглядело обязательным. В интервал от 60 до 70 баллов поместилось 9 походов. Зато и походов, набравших более 90 баллов (победители и лауреаты соревнований), было шесть. Причем как руководители «первых», так и «последних» походов за свою работу с группой получают плюс-минус одинаковую зарплату. Все это наводит на размышления и заставляет искать объяснения сложившейся ситуации. Но об этом – чуть позже. Сначала о самих походах.

Пешеходные единички – это не простые походы, особенно, если они совершаются по горной местности. География участников соревнований в данной номинации такова:

• Ленинградская, Тверская, Владимирская область, Мурманская область (Териберка), Карелия - можно посчитать эти районы равнинными, хотя свои препятствия на рельефе, как можно увидеть на иллюстрирующих это сообщение фотографиях (Мурманская область, Териберка), безусловно, присутствуют.
• Хибины, Южный Урал, Краснодарский край (ГКХ), Адыгея, Красноярский край (Ергаки) и Дагестан – это то, что называется «горной местностью», трудоемкость движения по маршруту растет, препятствия есть, неожиданностей становится больше.

Сложность маршрута не всегда объективно отражается его категорией, и проходя простой маршрут по непростому району, можно оказаться в очень непростой ситуации. Возможно, какие-то из районов (например, «Териберка» и Дагестан) стоит закрыть для единичек совсем. Во всяком случае – для первых единичек группы.

Это сообщение иллюстрировано фотографиями, взятыми из отчета группы под руководством С. Д. Киселевой. «Териберка» - достаточно популярный район у туроператоров и потребителей туров, в состав которых входят и морские прогулки, в ходе которых иногда можно встретить белух. Но многокилометровые самодеятельные путешествия (во всяком случае детские путешествия) на суше совершаются там достаточно редко. Заполярные тундры, не Хибины, а именно тундры и тундры – наиболее интересны весной (в момент прилета и начала гнездования птиц), но сохраняют свое обаяние и в короткий летний период. Побережье Баренцева моря постепенно начинает осваиваться юными путешественниками и педагогами Санкт-Петербурга, но в целом остается не очень известным. Иллюстрируем этот район.

Вернемся к анализу протокола соревнований. Успех похода на соревнованиях определяется многими факторами. Это и правильное планирование маршрута, и готовность детей к его прохождению, и послепоходная работа детей в туристско-краеведческом цикле. Величина последнего фактора зависит и от того, сколько времени сам педагог (руководитель группы) готов потратить на организацию послепоходной работы детей, сколько походов провел с детьми летом, и сколько рассказов о походах готовится детьми для представления осенью с интервалов в неделю, а то и в пару часов. Чтобы педагог, да и дети, совершившие за лето не один поход, а два или больше, не попадали в ситуацию перегруза, нужно растащить принятие отчетов о походах по времени. Это выведет ряд походов из числа участников соревнований (походы по номинациям представляются в течение двух дней). Но, в конце концов, походы совершаются не ради места в итоговом протоколе соревнований. Выступления детей показывают объемы совершенной ими работы, обеспечивающей образовательную результативность их путешествий. И если на момент заслушивания устных отчетов в рамках соревнований дети еще не готовы, лучше не выходить на эти соревнования, чем выходить и… оказываться в конце протокола. Другое дело, если и в согласованное с педагогом время группа не сможет предъявить своих «образовательных результатов в цикле туристско-краеведческой деятельности», но это уже совсем другая история, и соревнований она не касается.

Слабые результаты «нижней десятки» походов не могут полностью объясняться перегруженностью детей и педагогов. Например, первый и седьмой поход по прикрепленному протоколу (106 и 89 баллов) совершили группы под руководством одного и того же педагога. А если посмотреть на протоколы разных номинаций соревнований, в лидерах можно увидеть походы одних и тех же руководителей групп. Значит, дело не только в перегруженности.

В отдельных случаях невысокий результат в соревнованиях объясняется отсутствием у руководителя группы опыта участия в них. Педагог просто не знает, как работать с детьми в предлагаемом критериями соревнований ключе. Тут можно посоветовать педагогу не расстраиваться и продолжать двигаться в выбранном направлении. Опыт – дело наживное.

Анализируя протокол, стоит обратить внимание на то, что первые девять из двадцати четырех походов были «дальними единичками», причем восемь из них – походами по горной местности. Девятый поход (шестой в протоколе) совершался в рамках участия во Всероссийском детском туристском слете Движения Первых «Больше, чем путешествие», поэтому готовился особенно тщательно, и дети отрепетировали свое выступление там же, на слете. Возможно, также, что лучшие на соревнованиях единички были «вторыми единичками» группы, то есть их совершали более опытные путешественники. Это должно было отразиться в интегральной оценке, но не факт, что отразилось достаточно адекватно. Получается, что мы не найдем всех объяснений большого разброса в показанных детьми результатах, но главное сказано. Чтобы хорошо заварить чай, нужно класть больше заварки.

Завершая обзоры походов – участников региональных соревнований по номинациям, представим несколько наблюдений и вытекающих из них выводов.

1. В этом году участники многих из походов, совершенных по горной местности в первой половине лета, независимо от заявленной категории были вынуждены идти по снегу, причем – по наклонному снегу. Видимо, походы по горной местности не стоит начинать в июне и даже в первой половине июля. Их время – август, тогда им лучше и совершаться. И в любом случае, собираясь в горы, нужно быть готовым (и технически, и материально) идти по снегу.

2. Руководители групп путаются в расчетах категорийности маршрутов. На стадии выпуска группы эксперты МКК ОУ в первую очередь смотрят на то, насколько безопасен поход, и насколько он развивает детей. Методики категорирования не являются нормативным документом в системе образования, но, если планировать подавать поход (отчет о походе) на участие в спортивном первенстве или просто идти со справками о зачете похода туда, где «играют по правилам вида спорта», нужно быть более точным в расчетах.

3. Совершая переправы через водные препятствия в горной местности, участники часто переходят разрешенную грань трудности переправ. Понятно, что если переправы на одном и том же маршруте категорируются пешеходной методикой и не категорируются горной методикой, то относиться к категории трудности переправы, как к нормативу непросто. Но при переходе за грань одни из участников демонстрируют необходимый уровень готовности, другие – не демонстрируют. Вывод: программа проверок готовности групп к походам должна учитывать возможности прохождения на маршруте препятствий, более трудных, чем предписано категорией сложности. Другое дело, что скорее всего на контрольных мероприятиях придется ограничиться условными переправами, а условная техника, показываемая участниками на условных препятствиях, не убеждает. Проблема!

4. Техника работы с веревкой у участников походов I категории сложности и тем более их педагогов часто оказывается более изощренной, чем требуется для прохода препятствия. В результате этого перила часто организуются там, где они, в общем, не являются обязательными. В каком-то смысле это – перестраховка, но с детьми перестраховаться нельзя. Если это так, то руководителям групп стоит обратить внимание на следующие моменты перестраховки. Во-первых, если веревка используется, то ее нужно использовать правильно. Или не использовать вовсе. Во-вторых, если веревка используется «для подстраховки», обязательные для отчета фотографии прохождения препятствия не должны порождать иллюзий, что веревка на препятствии была совершенно необходимой. Потому что это означает, что группа вылезла на участок рельефа, который не должна была проходить.

5. В целом фотографирование прохождения определяющих препятствий маршрута ведется в походах на ненадлежащем уровне. Понятно, что идти и фотографировать прохождение препятствия сложнее, чем просто идти. Фотосъемка замедляет проход и увеличивает его небезопасность. Но ведь о необходимости фотосъемки известно заранее. Значит, планировать тайминг и тактику прохождения нужно с учетом необходимости фотосъемки.

6. Участие детей в представлении отчета о походе повышает достоверность отчета. МКК ОУ имеет смысл стремиться к тому, чтобы все отчеты о выпущенных ими походах независимо от участия или неучастия похода в соревнованиях, принимались с учетом детских рассказов и собеседований с детьми по пройденному ими маршруту. В то же время принимающие отчет эксперты должны понимать, что не все, что говорят дети, является «объективной реальностью». Их рассказы можно проверить дополнительными вопросами, можно сделать поправку на «детское восприятие», но в любом случае понимание экспертами МКК того, как в действительности был совершен выпущенный ими поход (а именно это понимание и является целью рассмотрения отчета) после рассказов детей повышается.
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